TiesneSu étikas komisija
ATZINUMS

Riga 2024.gada 11.oktobr1

[1] Tiesnesu &tikas komisija ir sanémusi Tiesu administracijas auditacijas pierakstus par
tiesneses veiktajam darbibam Tiesu informacijas sist€éma un tai piesaistitajas datu bazes laika
posma no 2022.gada 6.marta [idz 2024.gada 8.aprilim (turpmak ar1 — apkopojums). Auditacijas
pierakstos ir atspoguloti vairak neka 1800 tiesneses veikti mekl&jumi. Tiesu administracija ir
noradijusi, ka auditacijas pierakstos nav ieklauta informacija par administrativajam lietam un
personam, kuras tiesnese datu bazes ir skatijusi ka sava tiesvediba esoso lietu dalibniekus.

[2] Tiesnesu &tikas komisija, iepazinusies ar Tiesu administracijas sniegto informaciju,
pamatojoties uz likuma ,,Par tiesu varu” 91.%panta 4.punktu un Tiesnesu &tikas komisijas
reglamenta 24.4.apakSpunktu, atzina par nepiecieSamu apspriest tiesneses iesp&jamo &tikas
normu parkapumu péc savas iniciativas.

[3] Tiesu administracijas apkopota informacija tika nosttita tiesnesei ar ligumu sniegt
skaidrojumu par Tiesu informacijas sistémas izmantosanu. Tiesnese paskaidrojuma noradija uz
tiesneSa darba specifiku un analitisko pieeju darba pienakumu izpilde, meklgjot informaciju
datu bazes. Atseviskas mekletas personas tiesnese noradija ka lietas dalibniekus savas
izskatitajas lietas vai sev pazistamas personas, kuras paSas informg&jusas tiesnesi par savam
tiesvedibam, vienlaikus atzina, ka nevar nianséti atcercties datu apstrades detalas ilga perioda.
Tiesnese inform€ja, ka nereti mekléSanu veic péc kadam frazém, procesa dalibnieku vai
tiesneSu uzvardiem, lietas detalam, kuras ataust atmina gan no personigi lasitas, gan
komunikacija ar kolégiem, seminaros un darba sapulcés dzirdétas informacijas, turklat
administrativie tiesnesi, veicot uzraudzibu par publisko tiesibu joma pienemtiem lémumiem,
saskaras ar dazadiem jautajumiem un objektivas izmekléSanas noliikos veic izpéti ari citas
tiesibu nozares. Lielako dalu ierakstu, kuros ka mekleSanas kritériji noraditi tikai personas kodi,
registracijas numuri, lietu numuri u. tml., tiesnese nevargja identificét.

TiesneSu €tikas komisijas seéde tiesnese noradija, ka Tiesu informacijas sistému un citas
datu bazes izmantojusi tikai darba vajadzibam, aplikojot informaciju par savu izskatamo lietu
dalibniekiem vai ar $Sim lietam saistitam personam. Vienlaikus tiesnese nevargja precizi
atceréties lielako dalu apkopojuma noradito Tiesu informacijas sisttma meklétaja veikto
identificgjamo ierakstu mekleSanas iemeslus, un nevargja neko konkréti paskaidrot par
personam, kuru dati bijusi apliikoti.

[4] Tiesnesu &tikas kodeksa 1.kanons noteic, ka tiesnesis tur ciena savu amatu un tiesu
varas neatkaribu (1.punkts) Tiesnesis ar savu staju apliecina un veicina augstus tiesnesa €tikas
standartus, lai stiprinatu sabiedribas uzticeéSanos tiesu varai (5.punkts). TiesneSu etikas kodeksa
2.kanons noteic, ka tiesnesis ciena un ievéro likumu, godpratigi un ar cienu izturas pret savu
amatu (1.punkts). Tiesnesis, gan veicot amata pienakumus, gan darbojoties arpus tiem, rikojas
ta, lai veicinatu sabiedribas uztic€Sanos tiesu varai (2.punkts). Tiesnesis neizmanto tiesas
institita prestizu, lai apmierinatu savas vai citu personu privatas intereses (7.punkts). Tiesnesu
etikas kodeksa 5.kanons noteic, ka tiesneSa uzvedibai visa sava darbiba jabiit tadai, lai stiprinatu



tiesu varas autoritati. Tiesnesis ir paklauts pastavigai sabiedribas uzmanibai, tadél vinam
japienem tadi uzvedibas ierobezojumi, kas jebkurai citai personai varétu Skist apgriitinosi.

ArT ANO Ekonomisko un socialo lietu padomes apstiprinatie Bangaloras tiesnesu &tikas
principi noteic, ka tiesnesis ar savu staju apliecina un veicina augstus tiesnesa &tikas standartus,
lai palielinatu sabiedribas uzticgSanos tiesu varai (1.6.punkts). Tiesnesis nodro$ina, lai vina
ricibu sabiedriba vertetu ka nevainojamu (3.1.punkts). TiesneSa ricibai un uzvedibai jaattaisno
cilvéku uztic€Sanas tiesneSu godpratibai (3.2.punkts).

Tiesnesu etikas komisija turpmak noradito apsvérumu dél atzist, ka tiesnese ir parkapusi
min&tas normas.

[5] Tiesnese rakstveida paskaidrojuma un Tiesnes$u &tikas komisijas s€édé noradija, ka
nevar izskaidrot, kadas tiesi tiesneses tiesvediba eso$as lietas ietvaros tiesnese ir meklI&jusi
Tiesu administracijas apkopojuma noraditas zinas, jo tas ir apjomigas un aptver lielu laika
posmu. Vienlaikus tiesnese apliecindja, ka visu apkopojuma noradito informaciju tiesnese
mekl€ja un izmantoja tikai darba vajadzibam, jo Tiesu informacijas sist€mu privatam
vajadzibam neizmanto.

TiesneSu &tikas komisija minétajiem tiesneses paskaidrojumiem nepieskir ticamibu.
Vispirms jau So paskaidrojumu atbilstibu patiesajiem apstakliem liek apSaubit tas, ka tiesnese
Tiesu informacijas sist€ma regulari skatijusi informaciju savas privatajas un bijusa laulata
tiesvedibas (apkopojuma 889., 1556-1569., 1618.-1660., 1693.-1729, 1762.-1783., 1808.-
1809.rinda). TiesneSu &tikas komisija jau iepriek$ ir skaidrojusi, ka tiesnesim ir aizliegts
izmantot tiesneSa amatu savu vai ar tiesnesi saistito personu intereSu apmierinasanai.
Tiesnesim, ja vin$ ka lietas dalibnieks ir iesaistits kada tiesvediba, jarikojas ka jebkurai
privatpersonai. Proti, jalidz tiesai iepazities ar lietas materialiem, virzibu u.tml. (Tiesnesu
etikas komisijas 2014.gada 30.maija atzinuma Nr. 33 9.punkts). Ja tiesnesis ir lietas dalibnieks
kada tiesvediba, vinam, tapat ka ikvienam lietas dalibniekam, ir iesp€ja iepazities ar lietas
materialiem, arl izmantojot portalu ,,Elieta.lv”’. Tiesneses TiesneSu &tikas komisijas séde
noraditais apstaklis, ka dazkart So portalu nav iesp&jams izmantot tehnisku traucgjumu del, nav
iemesls un attaisnojums darba vajadzibam pieskirtos resursus izmantot privatajam vajadzibam.

[6] Tomér izskatamaja gadijuma bitisks un izskiro$s ir cits apstaklis. Proti, tiesnese
amata pienakumus pilda administrativaja tiesa, tatad skata vienigi administrativas lietas.
Atbilstosi Tiesu administracijas apkopotajiem datiem tiesnese Tiesu informacijas sist€éma un tai
piesaistitajas datu bazes (Sodu registra, Celu satiksmes droSibas direkcijas datu bazg,
Zemesgramata, Uznémumu registra), ka ar Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes datu bazg
ilgstosi, regulari un sistematiski zinas mekl&jusi par cilvekiem, kuriem nav nekadas saistibas
ne vien ar tiesneses tiesvediba esoSajam lietam, bet ar administrativajam tiesam vispar, proti,
Sie cilvéki nav bijusi nekada procesuala statusa administrativo tiesu tiesvedibas esoSajas lietas.
TiesneSu &tikas komisija nem veéra, ka vienas nozares tiesnesim lietas izskatiSanai var but
nepiecieSama informacija par lietam, kuras skata citas nozares tiesneSi. Tomér izskatamais
gadijums tads nav. TiesneSu &tikas komisijai nav Saubu, ka izskatamaja gadijuma tiesnese
informaciju valsts registros ir meklgjusi vajadzibam, kas nav saistitas ar tiesneSsa amata
pienakumu pildiSanu.

[7] Tiesneses mekléto zinu apjoms ir ievérojams — Tiesu administracijas apkopojuma
noraditi vairak neka 1800 mekl&jumi divos gados. Nemot véra So ievérojamo apjomu, TiesneSu
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gtikas komisija neatspogulos izveértejumu par katru tiesneses meklgjumu datu bazes, bet noradis
tikai dazus piemérus, kas ilustré tiesneses darbibas Tiesu informacijas sisttma un tai
piesaistitajas datu bazes, meklgjot informaciju par personam, kurdm nav saistibas ar tiesas
skatitajam administrativajam lietam.

2022.gada 22.augusta tiesnese Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes datu baze,
atverot Personu datu parlika Skirklus, péc personas koda ir mekl&jusi informaciju par
17 personam. Papildus tam tiesnese Tiesu informacijas sist€tma ir Skatijusi $o personu
kriminallietas un civillietas tiesas taisitos spriedumus (apkopojuma 311.-394.rinda).

2022.gada 25.decembri tiesnese skatijusi izverstu informaciju par /Persona A/ — pieci
Skirkli Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes datu baze, Celu satiksmes drosibas direkcijas
un Uznémumu registra datu bazes, pieprasijusi informaciju no Ieslodzijuma vietu parvaldes un
Sodu registra. Informaciju tiesnese mekl&jusi péc personas koda (apkopojuma 501.-520.rinda).
Lidzigi, iegistot vispusigus datus, 2023.gada 27.janvari tiesnese apskatijusi informaciju par
/Persona B/ (apkopojuma 694.-702.rinda). Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes datu baze
un péc tam Sodu registra tiesnese meklgjusi informaciju ari par /Persona C/ (apkopojuma 94.-
99.rinda), /Persona D/ (apkopojuma 177.-180.rinda), /Persona E/ un /Persona F/ (apkopojuma
807.-811.,1181., 1193.-1196.rinda).

2023.gada 17.julija tiesnese ir mekl&jusi zinas Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes
datu bazé par /Persona G/ un /Persona H/. Tiesnese ir apskatijusi ari virkni civillietu, kur
iesaistitas §is personas, tostarp laulibas SkirSanas lietas, ka ari /Persona H/ kriminallietu
(apkopojums 951.-980., 1030.-1047.rinda).

Tie ir tikai dazi pieméri, tac¢u Iidzigi ir arT ar daudziem citiem Tiesu administracijas
apkopojuma noraditajiem gadijumiem. Sie pieméri spilgti ilustré, ka tiesnese par konkrétam
personam, kuram nav saistibas ar administrativajam lietam, ir mekl&jusi vispusigu datu bazes
pieejamo informaciju. Proti, no Tiesu administracijas apkopojuma redzams, ka tiesnese par
konkrétam personam ir skatijusi Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes riciba esoSos personu
datus, datus par personu gimenes stavokli, par laulibas $kirSanu, informaciju par mantas sadali,
saskarsmes tiesibu noteikSanu, paradu esibu un piedzinu, informaciju par to, vai §im personam
pieder transportlidzekli, vai un par ko tas ir bijuSas notiesatas, vai ir dzésta sodamiba utt.
Tiesnese, kura tika iepazistinata ar Tiesu administracijas apkopotajam zinam, TiesneSu &tikas
komisijas sed€ nesniedza nekadu izskaidrojumu par So personu datu nepiecieSamibu tiesneses
amata pienakumu izpildei, aizbildinoties, ka informacija ir apjomiga un aptver ievérojamu laika
posmu. No vienas puses tam varétu piekrist. Tacu, no otras puses, ja tiesnesis datu bazes
pieejamo informaciju izmanto vienigi amata pienakumu izpildei, tad tiesnesim vismaz
visparigi, proti, neiedzilinoties katra konkr€taja gadijuma, jasp€j izskaidrot konkrétas
informacijas saistiba ar tiesneSa amata pienakumiem. Piemé&ram, ja tiesnesis skata
administrativas lietas, tiesnesim jasp€j pamatot, kapéc vinam ir nepiecieSama informacija par
personas sodamibu, neizpilditam civiltiesiskam saistibam, tiesas risinatiem gimenes
konfliktiem, mantas sadali starp laulatajiem, piespriestajiem kriminalsodiem u.tml. Tiesnese
TiesneSu &tikas komisijas s€deé $adu izskaidrojumu nesniedza. Tiesnese mingja, ka ikviena
tiesnesa pienakums ir sekot tiesu praksei. Tacu no tiesneses netika sanemts izskaidrojums par
iepriek$ noraditas tiesneses mekl&tas informacijas saistibu ar tiesu praksi un tiesneses amata
pienakumiem. Turklat, ja arT teorétiski tam méginatu meklét izskaidrojumu un pamatojumu, tad
janem veéra, ka atbilstosi Tiesu administracijas apkopojuma noraditajam tiesnese informaciju
virkne€ gadijumu ir meklI&jusi nevis péc atslégvardiem, bet gan péc personu personas kodiem,



un ir ne vien apskatijusi tiesu nolémumus, bet ir mekl&jusi virkni citu par konkréto personu
pieejamo informaciju. Tas neliecina par mérki meklet un iepazities ar tiesu praksi.

[8] No Tiesu administracijas apkopojuma ari redzams, ka tiesnese auditétaja perioda ir
apskatijusi virkni laulibas skirSanas lietu un virkni lietu par pagaidu aizsardzibu pret vardarbibu
noteikSanu pirms prasibas cel$anas. Pieméram, tas ir lietas, kuru dalibnieki ir /Persona I/,
[Persona J/, /Persona K/, /Persona L/, /Persona M/, /Persona N/, /Persona O/, /Persona P/,
/Persona R/, /Persona S/ un citi. Ar§im personam nav saistibas ar tiesneses tiesvediba esoSajam
lietam. Tiesnese TiesneSu &tikas komisijas s€d€ biitiba to nenoliedza. Tiesnese skaidroja, ka
meklgja Iidzigas lietas, kas palidze€tu saprast tiesu praksi, kas nepiecieSama tiesneses
personigaja situacija.

Pirmkart, ar $adu paskaidrojumu tiesnese ir nonakusi pretruna ar pasas apgalvoto, ka
Tiesu informacijas sist€éma un tai piesaistitajas datu bazes pieejamo informaciju ir izmantojusi
vienigi amata pienakumu izpildei. Otrkart, ka tika mingts ar1 ieprieks, nav pielaujams, ka
tiesnesis savu amatu un resursus, kas vinam pieejami amata pienakumu izpildei, izmanto tiri
personisko vajadzibu un intereSu vai zinkares apmierinasanai. Tie$i $adi tiesnese izskatamaja
gadijuma ir rikojusies, apskatot Tiesu informacijas sistéma konkréto personu lietas.

[9] TiesneSu &tikas komisija papildus konstaté, ka atseviski ieraksti Tiesu
administracijas apkopojuma attiecas uz personam, kuras patieSam ir bijusas procesa dalibnieku
statusa tiesneses tiesvediba esosajas lietas. Piem&ram, /Persona T/, /Persona U/, /Persona V/.
ArT saistiba arT §$Tm personam tiesnese ir mekl&jusi izverstu informaciju.

Tiesnese komisijas s€dé noradija, ka vina par lietas dalibniekiem ievac visu tiesnesei
datu bazes pieejamo informaciju. Tiesnese to pamatoja ar nepiecieSamibu giit ,,vispusigu
prieksstatu” par Katru lietas dalibnieku.

TiesneSu &tikas komisija neverte, cik plasa datu bazes pieejama informacija konkrétas
lietas izsprieSanai tiesnesim ir nepiecieSama, tas nav Komisijas kompetencé. Vienlaikus
Tiesnesu &tikas komisija nem veéra mingto tiesneses paskaidrojumu, jo tas apliecina, ka tiesnese
apzinas, ka vina datu bazes pieejamo informaciju ir mekl&jusi vajadzibam, kas nav saistitas ar
amata pienakumu pildiSanu. Pret€ja gadijuma tiesnese sp€tu izskaidrot un pamatot
nepiecieSamibu skatit visu datu bazés pieejamo informaciju konkréta tiesiska strida
atrisinaSanai. Piemé&ram, tiesnese spétu izskaidrot, kap€c lietas izsprieSanai vinai ir
nepiecieSama informacija par to, kads tieSi transportlidzeklis pieder lietas dalibniekam, ja
transportlidzeklis, ta esiba un veids nekada veida nav saistits ar tiesisko stridu. Tacu tiesnese
Komisijas sédé $adu izskaidrojumu nevar€ja sniegt. Veértgjot to kopsakara ar apstakli, ka
absoliti lielakais vairums no Tiesu administracijas apkopojuma noraditajiem meklgjumiem nav
saistits ar tiesneses amata pienakumu izpildi, komisija uzskata, ka ming&tais tiesneses
izskaidrojums ir tikai aizbildinasanas, lai méginatu attaisnot savu ricibu, apzinoties izdarito un
ta sekas.

[10] Apkopojot mingto, Tiesnesu &tikas komisija atzist, ka tiesnese ilgstosi, sistematiski
un ievérojama apjoma Tiesu informacijas sisttma un tai piesaistitajas datu baz€s pieejamo
informaciju ir mekl&jusi vajadzibam, kas nav saistitas ar amata pienakumu pildiSanu. Lidz ar to
amata pienakumu izpildei pieskirtos resursus tiesnese ir izmantojusi privatajam vajadzibam.



[11] Latvija ir demokratiska tiesiska valsts. Tiesiska valsts ir valsts, kura valda tiesibu
virsvadiba/tiesibu suverenitate, un visi — gan pati valsts, gan amatpersonas, gan pilsoni —
darbojas tiesibu ietvara, ir paklauti tiestbam, proti, bauda tiesibas, pilda pienakumus un tiek
saukti pie atbildibas par tiesibu parkapumiem (https://enciklopedija.lv/skirklis/238350-tiesiska-
valsts). Tatad tiesiska valsti tiesibam ir paklauti arT tiesne$i — ipasi pilnvarotas konstitucionalas
amatpersonas.

Ministru kabineta 2016.gada 20.septembra noteikumu Nr. 618 ,.Tiesu informativas
sist€émas noteikumi” 17.punkts paredz, ka tiesneSi un tiesu darbinieki Tiesu informacijas
sist€ému izmanto amata vai darba pienakumu izpildes laika So noteikumu 3.punkta noraditajam
mérkim. 3.punkts noteic: sisteémas izveidoSanas un izmantoSanas meérkis ir automatizet tiesu
lietvedibas ciklu, nodro$inot vienotu elektronisku informacijas registréSanu, apstradi,
glabasanu, izmantoSanu, parraidiSanu un pieejamibu, nepiecieSamas informacijas apmainu
starp tiesam un iestadém, informacijas apmainu automatizeéta rezZima ar citam informacijas
sisttmam, ka arl automatizétu statistikas parskatu sagatavo$anu. Autoriz&joties Tiesu
informacijas sist€ma, lietotdjs iepazistas un apstiprina tas noteikumus, un tikai tad var
pieslégties sistemai. AtbilstoSi Tiesu informacijas sisttma noraditajiem izmantoSanas
noteikumiem sist€éma ir valsts informacijas sistéma, kas ietver vienotu tiesu lietvedibas
programmatiiru un tiesvedibas datu bazi tiesu darba vajadzibam (1.punkts). Sist€mas lietotajs
sist€ému lieto, pildot savus amata pienakumus vai uz cita tiesibu aktos noteikta tiesiska pamata
(5.punkts).

Izmantojot Tiesu informacijas sisttmu vajadzibam, kas nav saistitas ar amata
pienakumiem, tiesnese ir parkapusi minétas tiesibu normas. Ikviens likuma normas parkapums
ir ar1 &tikas parkapums. To apzinoties, tiesnesi, pienemot TiesneSu €tikas kodeksu, taja skaidri

noradijusi, ka tiesnesis ciena un ievéro likumu. Neieverojot likumu, tiesnesis grauj sabiedribas
uzticibu tiesam. Viens no priekSnosacijumiem sabiedribas cienas un uzticibas iegtiSanai ir
tiesnesa ricibas atbilstiba likuma, &tikas un morales normam (Tiesnesu étikas komisijas
2021.gada 6.maija atzinuma 7.punkts). Sabiedribas uzticiba tiesam ir viens no tiesiskas valsts
sturakmeniem. Bez sabiedribas uztic€Sanas nav iespgjama sekmiga tiesu varas funkcionéSana.
Lai arT uzticiba tiesam ir kolektivas atbildibas jautajums, tomér primari tas ir katra tiesnesa
pienakums rikoties ta, lai nodroSinatu un vairotu sabiedribas uzticibu tiesam. Lai sabiedriba
uztic€tos tiesam, tiesnesim ar savu uzvedibu jaapliecina, ka vins apzinas un izprot veértibas, to,
kas ir pareiza uzvediba, un atbilstosi rikojas. TiesneSu &tikas komisija jau iepriek§ atzinusi:
ieverojot to, ka tiesnesis ir apveltits ar plasam pilnvaram un likuma noteiktam neatkaribas un
imunitates garantijam, vina uzvedibai jabut tadai, lai neapdraud@tu tiesu varas legitimitati un
sabiedribas uztic€Sanos tiesam (Tiesnesu étikas komisijas 2021.gada 6.maija atzinuma
7.punkts). Katra individuala tiesneSa autoritates apdraudéjums met &nu par visu tiesu varu.
Savukart tiesu varas autoritate ir kop&ja sabiedribas interese. TiesneSa godpratiga attiecksme pret
likumu ieveroSanu ar1 parada tiesnesa un tiesu varas kopuma izpratni par sabiedribas un valsts
pastavéSanai biitiskam vertibam.

Tiesnese, izmantojot Tiesu informacijas sistému vajadzibam, kas nav saistitas ar amata
pienakumu izpildi, ir rikojusies pret€ji tam, lai veicinatu un stiprinatu sabiedribas uzticibu
tiesam. Ikvienam sabiedribas loceklim ir tiesibas pieprasit un sagaidit, ka ari tiesnesis ir
paklauts likumam un to ievéro. Ikvienam sabiedribas loceklim ir tiesibas palauties, ka tiesnesis
vinam pieskirtos valsts resursus izmanto vienigi amata pienakumu izpildei un ka valsts
amatpersona nepamatoti neiejaucas personas privataja dzive, tadejadi neaizskar Latvijas
Republikas Satversmes 96.panta, Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 8.panta 1.punkta un
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Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 8.panta garantétas
personas tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu. Meklgjot datu bazes informaciju par
personam un nesp&jot pamatot §is informacijas nepiecieSamibu amata pienakumu izpildei,
tiesnese ka valsts amatpersona ir iejaukusies $o personu privataja dzivé un ir aizskarusi to
pamattiesibas. Likuma ,,Par tiesu varu” 51.panta pirmas dalas 4.punkts noteic, ka par tiesnesi
var biit persona, kurai ir nevainojama reputacija. Ilgsto$i, sistematiski un regulari rikojoties
pret&ji tiesiskajam regul&jam, tiesnesei nevar biit nevainojama reputacija, tacu tiesnesim tada ir
nepiecieSama, lai bauditu sabiedribas cienu un uzticibu.

[12] Tiesnesu &tikas komisija atzist, ka tiesneses pielautie TiesneSu &tikas kodeksa
1.kanona 1. un 5.punkta, 2.kanona 1., 2. un 7.punkta un 5.kanona 1.punkta parkapumi ir rupji.
Tiesnese ir aizskarusi personu pamattiesibas. Bez tiesiska pamata meklétas informacijas apjoms
ir ieveérojams. Turklat informacija mekl&ta par lietam, kas skar bérnu tiesibas, privatus gimenes
dzives un sensitivus jautajumus. Sadi tiesnese ir rikojusies ilgstosi, sistematiski un mérktiecigi.
Tiesneses attieksme par datu bazes pieejamas informacijas izmanto$anu un tiesneses $aja sakara
sniegtie paskaidrojumi liecina par tiesneses izpratnes trikumu par vértibam un pareizu
uzvedibu. Turklat TiesneSu &tikas komisija jau iepriekS ar tiesnesi vairakkart ir parrunajusi
jautajumus par tiesneSa amatam izvirzitajiem augstajiem &tikas standartiem. Tiesneses riciba,
demonstrgjot savu attieksmi pret Saja lieta izskatamo jautajumu, neliecina, ka tiesnesei riip
augstu tiesnesu &tikas standartu ieveroSana. Tas atstaj negativu ietekmi uz sabiedribas attieksmi
pret visiem tiesneSiem kopuma.

Atbilstosi TiesnesSu disciplinaras atbildibas likuma 3.panta pirmas dalas 5.punktam, ja
Tiesnesu &tikas komisija konstaté Tiesnesu &tikas kodeksa normu rupju parkapumu, tas ir
pamats disciplinarlietas ierosinasanai. Ta ka TiesneSu &tikas komisija tiesneses pielauto &tikas
normu parkapumu atzist par rupju, pret tiesnesi ir ierosinama disciplinarlieta.

Nemot véra noradito, TiesneSu etikas komisija
atzist
Tiesneses riciba ir konstat€§jams TiesneSu &tikas kodeksa 1.kanona 1. un 5.punkta,

2 kanona 1., 2. un 7.punkta un 5.kanona 1.punkta parkapums.
TiesneSa €tikas normu parkapums ir rupjs, kas ir pamats disciplinarlietas ierosinaSanai.

Komisijas priek$sedétaja: Diana Makarova
Komisijas locekli: Uldis Apsitis
Liga Biksiniece-Martinova
Aiva Daidere

Janis Grinbergs
Anda Kraukle
Anita Misiuna
Gita Zenfa

Dokuments parakstits elektroniski ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zZimogu.



