Lieta Nr. D-2/2026

TIESNESU DISCIPLINARKOLEGIJAS
LEMUMS
Riga 2026. gada 13. februari

Tiesnesu disciplinarkolégija $ada sastava:

sédes priekssedetajs Kaspars Berkis,

kolegijas locekli Ilze Andruskina, Liga Baltmane-Zepa, Lelde Grauda, Irina Jansone,
Livija Slica, Kristine Vanaga,

ar sekretari Sanitu Jefimovu,

piedaloties Rigas pilsétas tiesas tiesnesei Lienitei Meldrinai, Rigas pils€tas tiesas
priekSseédetajai Andai Briedei, tieslietu ministres parstavjiem Nilam Bilandam un Kintijai
Romanei-Punanei, Latvijas TiesneSu biedribas parstavim Janim Grinbergam,

izskatija disciplinarlietu, kas ar Rigas pilsétas tiesas priekSsédétajas Andas Briedes
2026. gada 22.janvara l@émumu ierosinata pret Rigas pils€tas tiesas tiesnesi Lieniti
Meldrinu par darba pienakumu nepildiSanu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Rigas pilsétas tiesas priekSsédetajas 2026. gada 22. janvara lémumu pret
Rigas pilsetas tiesas tiesnesi Lieniti Meldrinu ierosinata disciplinarlieta par darba
pienakumu nepildiSanu.

Lémuma noradits, ka, parbaudot Generalprokuratiras Kriminaltiesiska
departamenta virsprokurora véstulé noraditos apstaklus, konstatéts, ka tiesnese
L. Meldrina kriminallieta Nr. 12502000820 nav ievérojusi Kriminalprocesa likuma
530. panta ceturtaja dala noteikto procesualo terminu pilna sprieduma pieejamibai. Proti,
saisinatais spriedums minétaja kriminallieta pasludinats 2025. gada 30. janvari,
sakotngjais pilna nolémuma pieejamibas datums noteikts uz 2025. gada 25. februari, kas
velak pagarinats uz 2025. gada 25. aprili, tad uz 2025. gada 25. jiniju un uz 2025. gada
25. augustu. L1dz 2025. gada 1. decembrim pilns spriedums nav pieejams. Tas saskana ar
TiesneSu disciplinaras atbildibas likuma 1. panta pirmas dalas 2. punktu ir pamats
disciplinarlietas ierosinaSanai. TiesneSa noslodze tiesa ir loti augusi, tomér §1 situacija
uzliek par pienakumu izvertét un planot tiesas noslodzes kalendaru ta, lai nepielautu
likuma noteikto terminu parkapumu.

[2] Tiesnese rakstveida paskaidrojuma norada, ka pilnu spriedumu nav sastadijusi
sakara ar noslodzi citas kriminallietas un civillietas. Kriminallieta Nr. 12502000820 ir
ipasi sarezgita un apjomiga, proti, pieradijumi ir apkopoti 22 s€jumos, lieta ir viena kaste
ar lietiskajiem pieradijumiem un 58 personu liecibas. Turklat tiesnesa palidzes nomainas
del 2024. gada vasara tiesnese nav vargjusi palauties uz jauno palidzi pilnu spriedumu
rakstiSana, tapec tos rakstijusi pati, parsvara darba dienu vakaros un brivdienas. Kops $a
gada janvara tiesnesei atkal ir jauna palidze, kurai nav iepriek$€jas pieredzes Saja darba.
Sogad tiesnese ir arT mainijusi specializaciju uz civillietam, vienlaikus turpinot izskatit
tiesvediba Sobrid esosas 75 kriminallietas. Lidz ar to darba apjoms ir krietni palielinajies.



[3] TiesneSu disciplinarkolégijas sédé tiesnese L. Meldrina uzturja rakstveida
paskaidrojuma noraditos argumentus. Tiesnese paskaidroja, ka amata pienakumus veic
likuma noteiktajos terminos. Tomer konkrétaja kriminallieta pilna sprieduma pieejamibas
termina nokav&jumu ietekméjusi liela darba noslodze un kriminallietas 1pasa sarezgitiba
un apjoms. Tiesnese arT informéja, ka spriedumu ir sastadijusi un tas procesa dalibniekiem
bis pieejams 2026. gada 16. februari.

[4] TiesneSu disciplinarkolégijas sédeé Rigas pilsétas tiesas prick$sédétaja uzturéja
lémuma par disciplinarlietu noraditos argumentus. PriekSseédétaja noradija, ka tiesneses
liela darba noslodze novedusi pie pilna sprieduma pieejamibas termina nokav&juma.

[5] Tieslietu ministres parstavis noradija, ka disciplinarlieta ierosinata pamatoti.

[6] Latvijas TiesneSu biedribas parstavis versa uzmanibu uz kriminallietas
sarezgitibu un apjomu, uz ko norada tiesneses minétais apstaklis, ka sprieduma kopgjais
apjoms ir 180 lapas.

Motivu dala

[7] Parbaudijusi Rigas pils€tas tiesas prieksseédétajas 2026. gada 22.janvara
lémuma noraditos apstaklus, uzklausijusi tiesneses paskaidrojumu, ka ari tieslietu
ministres un Latvijas Tiesnes$u biedribas parstavju viedoklus, Tiesnesu discplinarkolégija
atzist, ka disciplinarlieta ir ierosinata pamatoti.

[8] Atbilstosi TiesneSu disciplinaras atbildibas likuma 1. panta pirmas dalas
2. punktam tiesnesi var saukt pie disciplinaras atbildibas par darba pienakumu
nepildiSanu.

Disciplinarlieta parbaudams, vai ir pamats tiesnesi saukt pie disciplinaras
atbildibas par darba pienakumu nepildiSanu.

[9] Kriminalprocesa likuma 530.panta tresa dala noteic, ka prokurors,
apsiidzetais, cietuSais, aizstavis vai parstavis, ka ar1 kriminalprocesa aizskartais mantas
ipasnieks, kura mantai uzlikts arests, 10 dienu laika no saisinata sprieduma
pasludinasanas dienas var rakstveida iesniegt tiesai lugumu par pilna sprieduma
sagatavoSanu. P&c liguma iesniegSanas termina beigam, ja sanemts ligums par pilna
sprieduma sagatavoSanu, tiesa pilnu spriedumu sagatavo 14 dienu laika, pazinojot ta
pieejamibas datumu. AtbilstoS$i min€ta panta ceturtajai dalai, ja lietas apjoma, juridiskas
sarezgitibas vai citu objektivu apstaklu dél pilns tiesas spriedums nav sastadits noteiktaja
laika, tiesnesis pazino prokuroram, apsiidz&tajam, cietuSajam, aizstavim un parstavim, ka
arT kriminalprocesa aizskartajam mantas IpaSniekam, kura mantai uzlikts arests, kad biis
pieejams pilns tiesas spriedums. Pilna tiesas sprieduma sastadiSanu viena reiz€ var atlikt
ne ilgak par diviem méneSiem, bet kopa pilna sprieduma sastadiSanu var atlikt ne ilgak
par seSiem ménesiem.
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No minétajam normam izriet, ka maksimalais pilna sprieduma sagatavoSanas
termins$ ir se$i ménesi no dienas, kad pazinots ta sakotn&jais pieejamibas datums.

[10] Izskatamaja gadijuma saisinatais spriedums pasludinats 2025. gada
30. janvari. Prokurors iesniedza liigumu par pilna sprieduma sagatavoSanu, un tiesa
pazinoja, ka pilns spriedums biis pieejams 2025. gada 25. februari. Izmantojot
Kriminalprocesa likuma 530. panta ceturtaja dala noteiktas tiesibas atlikt sprieduma
sastadiSanu, tiesa atlika pilna sprieduma pieejamibas dienu uz 2025. gada 25. aprili,
2025. gada 25. juniju un 2025. gada 25. augustu. Lidz disciplinarlietas izskatiSanas dienai
pilns spriedums nav pieejams lietas dalibniekiem.

Iev@rojot minéto, secinams, ka tiesnese ir parkapusi Kriminalprocesa likuma
530. panta ceturtaja dala noteikto terminu pilna sprieduma pieejamibai. Disciplinarlietas
izskatiSanas diena termina nokav&jums ir aptuveni pieci ar pusi ménesi (no 2025. gada
26. augusta 11dz 2026. gada 13. februarim). Ta ka tiesnese nav sastadijusi pilnu spriedumu
likuma noteiktaja termina, secinams, ka tiesnese nav pildijusi darba pienakumus.

Likuma noteiktie procesualie termini ir cieSi saistiti ar Latvijas Republikas
Satversmes 92. panta noteikto tiesibu uz taisnigu tiesu efektivu istenoSanu. Procesualo
terminu ievéroSana nodroSina personas tiesibas uz lietas izskatiSanu sapratiga termina,
garant@ tiesisko droSibu un stabilitati, ka arT vairo sabiedribas uztic€Sanos tiesu varai.
Savukart So terminu neieveroSana aizskar personas tiesibas uz lietas iztiesaSanu tiesa
likuma noteiktaja procesualaja kartiba (likuma “Par tiesu varu” 1. panta ceturta dala),
nepamatoti pagarina lietas izskatiSanas laiku un kavé efektivu un savlaicigu personas
tiesibu aizsardzibu.

Lidz ar to TiesneSu disciplinarkolégija atzist, ka tiesneses riciba ir konstatéjams
disciplinarais parkapums, un tiesnese ir saucama pie disciplinaras atbildibas atbilstosi
TiesneSu disciplinaras atbildibas likuma 1. panta pirmas dalas 1. punktam.

[11] Atbilstosi TiesneSu disciplinaras atbildibas likuma 7. panta piektajai dalai,
uzliekot disciplinarsodu, TiesneSu disciplinarkolégija nem véra disciplinara parkapuma
raksturu, ta sekas, tiesneSa vainas pakapi nodarjjuma, zinas, kas raksturo vina personibu
un iepriek$&jo darbibu tiesneSa amata. Minéta panta astota dala noteic, ka izne@muma
gadijuma TiesneSu disciplinarkol&gija var aprobezoties ar disciplinarlietas izskatiSanu
sédg, neuzliekot disciplinarsodu.

Konkretais pilna sprieduma termina nokav&jums ir izn€muma gadijums tiesneses
darba, kas radies paaugstinatas darba noslodzes un intensitates apstaklos, ka ar1
izskatamas kriminallietas sarezgitibas un apjoma dg€]. Pielautajam parkapumam nav
sistematiska rakstura, un tiesneses paskaidrojumi norada uz to, ka tiesnese apzinas likuma
noteikto procesualo terminu biitiskumu tiesibu uz taisnigu tiesu isteno$ana un kopuma to
nem vera sava ikdienas darba. Bez ievéribas nav atstdjama ar1 tiesneses norade, ka pilns
spriedums jau ir sagatavots un tuvakaja laika biis pieejams lietas dalibniekiem.

Sados apstaklos Tiesnesu disciplinarkolégija atzist, ka ir iesp&jams aprobeZoties
ar disciplinarlietas izskatiSanu séd€, neuzliekot tiesnesei disciplinarsodu.

Pamatojoties uz TiesneSu disciplinaras atbildibas likuma 1. panta pirmas dalas
2. punktu un 7. panta astoto dalu, Tiesnesu disciplinarkolégija
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nolema

aprobezoties ar disciplinarlietas izskatiSanu s€d€, neuzliekot tiesnesei Lienitei
Meldrinai disciplinarsodu.
Lémums nav parsiidzams.

Sédes priekssédetajs K. Berkis
Kolggijas locekli I. Andruskina

L. Baltmane-Zepa

L. Grauda

I. Jansone

L. Slica

K. Vanaga

Dokuments parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu
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